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О П Р И Б О Р Ъ , П Р Е Д О Х Р А Н Я Ю Щ Е М ! ) О Т Ь В Ы Л Е Т А Ч Е Л Н О К А . 
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Ф. Ф. М О Г И ЛЬНЫ К О В А. 

Въ механическомъ ткачествѣ' среди всѣхъ случаевъ несчастій 
съ рабочими являются болѣе опасными и тяжелыми по послѣдстві-
ямъ тѣ виды поврежденій и увѣчій, которые причиняются челно-
комъ при вылетѣ его изъ зѣва черезъ основу ткани. Если бы на­
шлись такіе приборы и приспособленія, которые предотвращали вы-
летъ челнока или же при вылетѣ давали бы полету такое направле-
ніе, которое было бы не опасно ткачамъ, этимъ сократилось бы чи­
сло опасныхъ несчастныхъ случаевъ въ ткацкомъ производствѣ на 
25—3°Y<H и такимъ образомъ принесло бы какъ рабочимъ такъ и Фа-
брикантамъ чувствительную пользу. Вопросъ о такихъ приспособле-
ніяхъ, какъ средствахъ предотвращающихъ опасности вылетѣвшаго 
челнока, двинулся бы значительно впередъ* если бы лица, руково-
дящія ткачествомъ, гласно дѣлились своими наблюденіями и резуль­
татами опытовъ. Я не беру на себя смѣлости утверждать, что ре­
комендуемое мною приспособленіе по своей простотѣ, дешевизнѣ 
и цѣлесообразности уже въ значительной степени разрѣшаетъ этотъ 
вопросъ; но, предлагая его вниманію Общества, я тѣмъ самымъ имѣю 
въ виду дишь одну цѣль: внесеніе посильной лепты въ разрѣшеніе 
этого важнаго вопроса. 

Всякому знакомому съ ткацкимъ дѣломъ, a тѣмъ болѣе чело-
вѣку, цѣлый день находящемуся въ ткацкой Фабрикѣ, хорошо извѣст-
но какому риску подвергается работникъ отъ случайнаго вылета 
челнока. Находясь во все время работы между станками, какъ разъ 
на линіи полета выскочившаго челнока, только совершенно привык-



шій къ такимъ условіямъ человѣкъ можетъ мириться со своимъ по-
ложеніемъ. Еще съ давняго времени многіе Фабриканты и мастера 
по мѣрѣ возможности пріобрѣтали и устраивали разные приборы и 
огражденія, но не многіе изъ нихъ привились; главной причиной это­
го являлись сложность этихъ приборовъ, частое изнашиваніе дета­
лей, a многіе изъ нихъ въ дѣйствительности служили только помѣ-
хою подмастерью при заправкѣ основы и ткачу при заводкѣ оборвав­
шихся нитей-, да при всемъ томъ въ прежнее время эти огражде-
нія не были обязательнымъ требованіемъ со стороны правительства. 
Со времени же введенія Фабричной инспекціи каждый Фабрикантъ и 
завѣдующій, кромѣ собственная сознанія необходимости этихъ при­
боровъ, долженъ ихъ становить по требованію инспекціи, почему въ 
настоящее время этотъ вопросъ въ ткачествѣ получилъ особенную 
важность. 

Причины, побудившія меня войти въ Общество съ этимъ докла-
домъ, слѣдующія: 

Многимъ хорошо извѣстно, что какъ только въ промышленно­
сти появляется требованіе на какое нибудь нововведеніе, a тѣмъ 
болѣе, если оно становится обязательнымъ по постановленіямъ пра­
вительства, то тотчасъ является и много предложеній со стороны 
изобрѣтателей и производителей требуемаго предмета. 

Каждый изобрѣтатель рекламирует!» свое, восхваляя особенно­
сти своего изобрѣтенія; измѣненія дѣлаются въ какихъ нибудь ннч-
тожныхъ деталяхъ, и нерѣдко случается, что приборъ усложняется 
для увеличенія его стоимости. Сдѣлать выборъ болѣе или менѣе 
удачнаго изобрѣтенія можно только послѣ продолжительнаго испы-
танія. 

Намъ, какъ потребителямъ, приходится преслѣдовать три глав-
ныя цѣли: удобство, несложность и дешевизну, при чемъ послѣдняя 
въ данномъ случаѣ играетъ не малую роль, въ виду того, что эти 
приборы при стоимости отъ 4 до 6 рублей должны замѣтно отра­
зиться на величинѣ наклддныхъ расходовъ производства, нисколько 
не увеличивая самой производительности станка. 

Простота дѣйствія и несложность прибора очень важны, такъ 
какъ съ ними связаны дешевизна и простота ухода. Чѣмъ меньше 
въ немъ движущихся частей, тѣмъ онъ удобопримѣнимѣе; этимъ 
свойствомъ не могутъ похвалиться приборы съ автоматическимъ от-
крываніемъ и закрываніемъ, которые такъ убѣдительно предлага­
ются рекламами. 

На большомъ механическомъ заводѣ Гартмана въ Саксоніи и на 
другихъ заводахъ мнѣ пришлось видѣть много подобныхъ приспосо-
бленій, хотя и очень остроумныхъ, но къ сожалѣнію мало доступ-
ныхъ по сложности и цѣнѣ. • 

На многихъ русскихъ Фабрикахъ очень давно употребляется са­
мый простой видъ огражденій—рѣшетка. Надо замѣтить, что въ от-





ношеіііи практичности и дешевизны это едвалп не самый лучшіи спо­
соба.; разъ она установлена, то больше никакого ухода за собою 
не требуетъ, кромѣ заплетепія пробитой дыры. Стоимость ея сра­
внительно не велика: она дѣлается пзъ простой проволочной сѣтки, 
натянутой на деревянную рамку. Устанавливается между станками 

по поперечному ихъ ряду такъ, чтобы качаніе батана не выходило 
изъ предѣла, загороженнаго рѣшеткою. Способъ установки ея раз­
ный, зависящій отъ усмотрѣнія завѣдующаго. Обыкновенно къ ра-
мамъ станка придѣлываются угольники, къ которымъ и прикрѣпляет-
ся рѣшетка или же ее подвѣшиваютъ на желѣзныхъ пруткахъ къ 
потолку, а для устойчивости притягиваютъ съ помощью спиральныхъ 



иружинъ къ полу. Приготовление такихъ рѣшетокъ обходится не­
дорого, тѣмъ болѣе, если брать не новую, а старую проволоку. 

Единственное неудобство, которое представляютъ эти рѣшет-
ки, это то, что запыливаются, покрываясь пѵхомъ, чѣмъ отчасти за-
темняютъ свѣтъ и вообще портятъ видъ внутри Фабрики. 

Пользованіе этими рѣшетками очень многимъ извѣстно, это ста­
рый способъ, и описалъ я его собственно болѣе для того, чтобы про­
вести параллель между нимъ и другимъ, который на сколько мнѣ из-
вѣстно, кажется на русскихъ оабрикахъ еще не введенъ въ упот-
ребленіе, вѣроятно потому, что о немъ по его простотѣ и дешеви-
знѣ не было сообщено въ технической литературѣ, а реклама и до­
ставка подобныхъ вещей не заманчива въ виду той малой прибыли, 
которую они могутъ принести поставщиками, между прочимъ этотъ 
приборъ въ болыломъ употребленіи на Фабрикахъ Германіи и Ав-
стріи. Онъ очень простъ; состоитъ только изъ т р е х ъ частей и не 
имѣетъ неудобствъ, представляемыхъ вышеописанными рѣшетками, 
т. е. не пылится, не затемняетъ свѣтъ и не портитъ вида въ ткац-
комъ залѣ, а главное—онъ значительно дешевле рѣшетки. Ремонтъ 
его не дорогъ и не сложнѣе рѣшетки. 

Па завѣдуемой мною ткацкой Фабрикѣ „Акціонернаго Общест. 
ва Бумажныхъ МануФактуръ Карла Шейблера въ Лодзи 1 1 въ насто­
ящее время этихъ приборовъ поставлено болѣе чѣмъ на ЮООстан-
кахъ, а въ скоромъ времени будетъ на всѣхъ, замѣняя прежніе, до­
роже стоющіе и болѣе сложные англійскіе приборы съ запирающей­
ся на шарнирѣ пластиной. Продолжительность и размѣры испытанія 
позволяютъ мнѣ высказаться въ пользу этого прибора, т. е . реко­
мендовать его другимъ. Стоимость его слѣдуюідая: 

2 чугун, угольника А. А. Ф И Г . Т. . . . 10 коп. 
1 точеная дерев, палочка изъ дуба. . Ю „ 
2 желѣзн. наконечника В. В. Ф И Г . 3. . 7 п 

и 2 болта съ гайками 2 ' / 2 "Х 5 / і б " • • • • 1 0 п 

В с е г о . . 37 коп. 

Съ пользой можно употреблять для наконечниковъ старые сталь­
ные прутки, которые служатъ наиравленіемъ гонку въ станкахъ съ 
верхней кидкой, гдѣ таковые нмѣются, или же сработавшіяся под. 
ходящей толщины прядильныя веретена. 

Для удобства желающихъ сдѣлать у себя опытъ я прилагаю 
при семъ всѣ размѣры требуемыхъ деталей и общій видъ установки. 

Къ вершнику батана, приблизительно—на разстояніи 5" о т ъ 

концовъ привертываются болтами 2Vg"X5/ie" два чугунныхъ угольни­
ка А. А. ( Ф И Г . I .) Угольники эти, какъ видно на Фигурѣ 2 въ пря-
момъ и боковыхъ видахъ, имѣютъ пазы, въ которые своими наконеч­
никами В. В. ( Ф И Г . з ) вкладывается круглая деревянная палочка В 1 3 / 1 в " 
въ діаметрѣ. Длину этой палочки можно брать на 5" короче шири­
ны станка въ бердѣ; напр., для станка 32" въ бердѣ, палочкадолж-
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на быть 27" длиною; такой пріемъ опредѣленія ея длины подойдетъ 
ко всѣмъ размѣрамъ станковъ до $0", а для станковъ шире 50" надо 
брать уже двѣ палочки, такъ какъ одна при такой длинѣ будетъ про­
гибаться, для чего на срединѣ вершника приходится становить тре-
тііі угольпикъ С. ( Ф И Г . 4.) который отличается отъ конечныхъ уголь-
ииковъ А. А. только тѣмъ, что имѣетъ пазы съ обѣнхъ сторонъ п 
прикрѣшгяется къ вершнику не болтами, какъ первые, а двумя шу­
рупами, для избѣжанія на срединѣ вершника болылихъ дыръ, могу-
щнхъ ослабить его. На Фигур . 2 пунктиромъ показано положеніе па­
лочки В вверху паза, когда станокъ остановленъ для заведенія ни-
токъ, и въ нижней части паза, когда станокъ въ работѣ. 

Приборъ этотъ не затрудняетъ ткача; когда надо заводить ни­
ти, палочка В легко подбрасывается вверхъ лѣвой рукой, а внизъ 
падаетъ сама при первомъ движеніи батана. Конечно, этотъ при­
боръ не можетъ предупредить вылета челнока; его назначеніе: во 
первыхъ измѣнить направление полета, т. е. не дать ему летѣть 
вверхъ, гдѣ онъ можетъ встрѣтить голову работника, а направить 
внизъ, гдѣ ушибъ будетъ неопасенъ; во вторыхъ значительно осла­
блять ударъ, задержавъ челнокъ въ первый моментъ вылета палочкой. 
Съ тѣхъ поръ какъ были установлены эти приборы болѣе чѣмъ 
на юоо станкахъ не было случая, что бы челнокъ ударилъ работ­
ника въ голову. Въ болынинствѣ же случаевъ вылетѣвшій чел­
нокъ наталкивается на палочку, значительно теряетъ силу и, прос­
кользнувши между палочкой и подотномъ,падаетъ наполъ. Кажется 
отъ этого прибора больше и требовать нечего, и для безопасно­
сти рабочаго можно признать его вполнѣ достаточными 


